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5.1.2e

Geachte | 5.1.2¢ |
Bij brief van 3 januari 2024 hebben | 5.1.26 | beide wonende aan de
‘ 5.1.2e ‘een klaagschrift ingediend. In dat klaagschrift uiten zij diverse

klachten over vermeende gedragingen van personen die deel uitmaken of uitmaakten van de
bestuursorganen van de gemeente Tubbergen dan wel dat bestuursorgaan zelf. De klachten gaan
over de periode waarin het Centraal Orgaan opvang Asielzoekers (COA) overging tot koop van het
voormalig landhotel 't Elshuys te Albergen ten behoeve van een asielzoekerscentrum (AZC). De
klachten gaan ook over het proces nadat het COA eigenaresse van het landhotel werd.

Inleiding

In deze brief reageer ik namens de personen en bestuursorganen over wiens vermeende gedraging
5.1.2e klagen. Hierop bestaat één uitzondering. Deze reactie wordt niet

geschreven namens oud-burgemeester, mevrouw J. Hermans. 5.1.2e zal ik

hierna aanduiden met ‘Klagers’. De personen of bestuursorganen tot wie de klachten zich richten

duid ik in enkelvoud aan met ‘Beklaagde’.

Verder zal ik de volgorde van de klachten aanhouden. Ik zal daarbij de klacht zo goed als mogelijk
herhalen om daar vervolgens namens de betreffende persoon of het betreffend bestuursorgaan op
te reageren. De klachten worden afzonderlijk genummerd.

Verder wijzen Beklaagden er op dat het asielbeleid en de opvang van asielzoekers een
verantwoordelijkheid van het college van burgemeester en wethouders is. Daar waar Klagers klagen
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over gedragingen van één van de collegeleden afzonderlijk dient die gedraging op grond van de

Algemene wet bestuursrecht! te worden aangemerkt als een gedraging van dat college.

Klachten en reactie
Klacht 1

1.

De eerste klacht gaat over vermeende misleiding. De klacht luidt:

Wij dienen hierbij een klacht in. De klacht op de gedragingen van het college van de Gemeente Tubbergen met
betrekking tot de realisatie van AZC in het Hotel Elshuys in Albergen. Het hele proces is van meet af aan niet eerlijk
verlopen, omdat het college heeft gelogen en ons heeft misleid. Om maar te zeggen ‘we zijn totaal verrast’ tot ‘de
eindtermijn staat in de bestuursovereenkomst’. Allemaal leugens, bedrog en misleiding.

Van misleiding is geen sprake. Klagers doen voorkomen dat op 10 juni 2022 bij Beklaagden al
bekend was dat het COA ’t Elshuys had gekocht dan wel zou kopen en dat er geen weg meer
terug was. Dat is niet het geval. Het was op 10 juni 2022 bekend dat het COA geinteresseerd
was. Daarover hebben gesprekken plaatsgevonden en is het COA meegedeeld dat
burgemeester en wethouders de locatie ‘'t Elshuys uit ruimtelijke oogpunt niet geschikt vond
voor opvang van 300 asielzoekers.2 Op 10 juni 2022 was er ook nog een zorgaanbieder
geinteresseerd in het hotel. Die zorgaanbieder overwoog zelfs een principeverzoek in te
dienen. De aankoop door het COA vond eerst in augustus 2022 plaats en heeft ook Beklaagden
verrast. Van misleiding is dus geen sprake.

Daarnaast heeft de gemeenteraad het college bij motie van 30 augustus 2022 opdracht
gegeven om met het COA te onderhandelen over een einddatum voor de opvang van
asielzoekers. Qok is bij die motie bepaald dat de buurt nadrukkelijk bij het ambtelijk overleg
en het vervolgproces wordt betrokken. Daar is ook door het Beklaagde uitvoering aan gegeven.
Daar komt bij dat hij de gemeenteraad steeds over de voortgang heeft geinformeerd. De
onderhandelingen en het resultaat daarvan maken echter deel uit van het politieke
besluitvormingsproces. De klachtprocedure is niet bedoeld om het politieke
besluitvormingsproces opnieuw te voeren.3

Klacht 2

4.

De tweede klacht luidt als volgt:

1 Artikel 9.1, tweede lid, Awb..
2 Dat is ook nog eens bevestigd bij de overdracht aan het nieuwe College in juli 2022.
3NO 2024/024
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Sinds 16 augustus 2022 is onze vertrouwen in de overheid weg. Dat komt door het gedrag van het college van
B&W van Tubbergen. Zij zeggen linksaf maar gaan vervolgens rechtsaf. Ja er komt een financiéle vergoeding en
ja er komt een eindtermijn en ja we gaan praten in commissies waar jullie belangen worden meegenomen. Niets
van dit alles!, En maar liegen en maar liegen. Dat kan toch niet waar zijn? Wij vinden dit niet normaal. Het college
heeft aangegeven dat in de bestuursovereenkomst afspraken zijn vastgelegd die zien op eindigheid, veiligheid en
financién. Dat is niet waar. Dat is een leugen! Die afspraken staan helemaal niet in de bestuursovereenkomst. ?
Hoe kan dat nou?. En worden onze gemaakte kosten door U vergoed? Als het AZC hier asielzoekers (statushouders
geen probleem) opneemt dan weten wij niet of we nog veilig langs het kanaal en de gravendijk kan fietsen en wie
beschermt ons dan en hebben we daar nog vertrouwen in?

5. Uit de klacht dat Klagers zich niet gehoord voelen, leidt Beklaagde af dat zij het vertrouwen in
de gemeente hebben verloren. Dat vertrouwen hangt sterk samen met de (politieke)
besluitvorming rond de komst van het AZC. Deze klacht kan niet in behandeling worden
genomen, omdat voorkomen moet worden dat het inhoudelijke gesprek over de komst van
het AZC in deze klachtbehandeling opnieuw gevoerd wordt. Hiervoor is klachtbehandeling niet
bedoeld. In de bestuursovereenkomst zijn wel degelijk afspraken vastgelegd over eindigheid,
de financiering en veiligheid. In ‘t Elshuys worden op dit moment nog geen asielzoekers
opgevangen. Dat ligt nog in de toekomst. Daarom is het ook nog niet zeker dat het in de
omgeving van 't Elshuys niet veilig meer is. Daarom kan daar ook niet over worden geklaagd.

Conclusie
Op grond van het vorenstaande kom ik namens Beklaagden tot de conclusie dat de klachten van
Klagers niet-ontvankelijk dan wel ongegrond zijn.

Met vriendelijke groet,

5.1.2e
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